La Plataforma Aigua és Vida presenta aquesta de bateria de preguntes a totes les forces politiques de
I’Arc Parlamentari de Catalunya perqué les adrecin a la Mesa del Parlament d’acord amb el que
estableixen els articles 141 i 144 del Reglament del Parlament, i en relacio al Decret Llei, de 10 de
juny, de modificacié de la Llei 31/2010, del 3 d’agost, de 1I’Area Metropolitana de Barcelona:

PREGUNTES 1.1 1.2. La finalitat dels 800 M€

Context:

La Disposicié Addicional Primera de la Llei 10/2011 “Omnibus” estableix que els ingressos
provinents de la prestacio “a qué doni lloc I’explotacio i la gestio de les instal-lacions que integren la
xarxa Ter-Llobregat de manera indirecta [..] s han de destinar a [’exercici de les competéncies de la
Generalitat en materia d’aigiies”. En aquest sentit demanem:

Pregunta 1.1. Quin és el detall de les despeses que s’han cobert amb els gairebé 300 M€
inicials aconseguits mitjancant la concessio del servei d'Aigues Ter Llobregat a I'empresa
Acciona i els pagaments anuals del “canon concessional’?

Pregunta 1.2. Quines despeses associades al cicle de 1’aigua esta previst cobrir amb els 800
ME€ que es pretenen ingressar com a compensacio per les infraestructures de sanejament
realitzades fins al moment en I’ambit de I’ Area Metropolitana de Barcelona?

PREGUNTES 2.1 2.2. La valoracio dels 800 M€

Context:

Aproximadament el 75% de les infraestructures de sanejament han estat financades amb fons de
cohesio de la Uni6 Europea a fons perdut, és a dir, el pagament real rondaria els 250 M€. EIl que no
han cobert els Fons de Cohesi6 s’ha fet mitjangant endeutament de I’ACA. Caldria indicar i restar, en
primer lloc, les inversions fetes amb fons europeus i especificar el romanent d’inversions executat
contra endeutament de I’ACA. Dels 250 M€ restants, donat que el Canon ja existeix, cal descomptar
I’amortitzacié ja realitzada per la ciutadania de I’AMB, que des de fa anys a paga part d’aquesta
amortitzacio a través del Canon de 1’aigua a ’ACA. Caldria indicar i restar, en segon lloc, les
amortitzacions ja realitzades per la ciutadania.

Pregunta 2.1. Atesos aquests precedents, quin és I’import real associat a les inversions no
finalistes ni amortitzades que I’AMB hauria de fer PACA?

Pregunta 2.2. De mantenir-se la valoracio inicial de 800 M€. No estariem forcant els
ajuntaments de ’AMB i la ciutadania a pagar per segona vegada les instal-lacions de
sanejament en alta de I’AMB?.

PREGUNTA 3. Venda encoberta de les instal-lacions cedides
Context:

En llegir la Memoria economica trobem que: “I'Area Metropolitana de Barcelona necessita disposar
del temps suficient per dissenyar, desenvolupar i tancar un procediment de licitacié que incloura



almenys els processos principals seguents:
1. Oferir i establir els requeriments dels licitadors que optin a I'adquisicio dels actius per a la
seva gestio.
2. Els licitadors requeriran valorar els actius i negociar amb entitats financeres I'obtencid
dels recursos necessaris per fer la inversio.

Pregunta 3. Preveu el Govern de la Generalitat la possibilitat que ’AMB es vengui els
actius de sanejament transferits?

PREGUNTA 4. Valoracio dels actius publics aportats a la Societat d’Economia Mixta

Context:

Al novembre de 2012, just en el moment d’aprovar la constitucié d’una Societat d’Economia Mixta
(SEM) a I’AMB per tal de dur a terme 1’abastament i sanejament de 1’aigua, la valoracid dels actius
publics aportats a la mateixa en concepte de sanejament s’eleva als 50,5 M€. Avui veiem amb
claredat que s’han produit inversions de 1’odre de 800 M€, en aquest sentit:

Pregunta 4. Es procedira a una revaloracié de la composicié percentual de la SEM
computant una aportacio de capital public de ’ordre de 800 M€?

PREGUNTES 5.1 5.2 Operaci6 que rondaria els 1.600 M€

Context:

La legislacid actual impossibilita que I’AMB pugui assumir el deute de 800 M€ que la Generalitat
pretén derivar en concepte d’inversions realitzades. Queda clar que aquests es pagaran amb el traspas
d’una part del Canon de I’aigua, pero tot fa pensar que en realitat s’instrumentalitzara la SEM,
participada en un 85% per Agbar, per tal d’accedir a credit privat.

Pregunta 5.1. Ens poen explicar amb detall quin sera el mecanisme financer que
s’utilitzara per ingressar els 800 M€ i el paper que podria tenir Agbar?

Context

En el supdsit anterior, en el qual Agbar passaria a ser un banquer de la Generalitat, com ja ho és
Acciona, a través de I’emissio de bons 0 ampliacié de capital a 30 anys amb un interés que rondaria
el 3,5% per tal d’ingressar amb celeritat els 800 M€. Aix0 implicaria que la ciutadania hauria de
pagar a través d’un Canon de 1’aigua diferit a Agbar de I’ordre de 800 M€ més d’interessos, €s a dir,
estem en definitiva generant més deute a la Generalitat que dificultara la seva capacitat inversora en
el futur.

Pregunta 5.2. Quin sera el sobrecost financer vinculat a ’ingrés dels 800 M€ que pagara
tota la ciutadania?

PREGUNTA 6. 800 M€ menys Impost de Societats

Context

Perd ni tan sols els 800 M€ serien reals. El fet que I’AMB realitzi “un pagament unic a [’Agencia
Catalana de ['Aigua” pel concepte de “les inversions realitzades amb contribucions de
[’Administracio Hidraulica de Catalunya per a la construccio d’infraestructures de sanejament en



alta de I’ambit territorial de la llei del AMB” implica 1’obligacié de tributar I’Impost de Societats en
el mateix, aix0 suposaria una reduccido multimillonaria de 1’ingrés que podria rondar els 200 M€ a
I’estat Espanyol.

Pregunta 6. Es pot aclarir si s’haura d’imputar 1’ Impost de Societats o algun altre impost en
I’operacio i, per tant, quin sera I’ingrés net que percebra la Generalitat i quin I’Estat
espanyol i sota quins conceptes?

PREGUNTA 7. Part del Canon transferida

Context

Els costos d’explotacié de les instal-lacions de sanejament en alta a I’AMB no superen els 35 M€,
per contra la valoritzaci6é del Canon de 1’aigua que paguen els ciutadans de ’AMB per tal de dur a
terme inversions a les conques que abasteixen ’AMB aixi com politiques d’equilibri territorial
s’eleva als 150 M€. Una valoracio simplement recaptatoria ens portaria una visié fragmentada del
cicle integral de 1’aigua i de la propia Catalunya. La planificacié hidrologica de Catalunya seria
totalment inviable si, per exemple, es simplifiqués la transferéncia del Canon de ’aigua al terme
municipal que el recapta.

Pregunta 7. Donada la rellevancia d’una mesura aixi per tot el pais, es fa indispensable saber
quina aportacié del canon es preveu fer a ’AMB i la seva justificacio?

PREGUNTES 8.1, 8.2 i 8.3Implicacions de transferir un canon superior als 35 M€

Context

En el cas que I’aportacio del canon superi els 35 M€ es produira una davallada de les inversions
aigiies amunt aixi com tamb¢ la pérdua d’inversions que contribueixen a distribuir la riquesa i reduir
les desigualtats territorials. Dit d’una altre manera, de produir-se un traspas del Canon de 1’aigua
d’entre 100 M€ o 150 M€ s’estan reduint els ingressos de I’ACA de ’odre del 25% - 35% durant 30
anys. Cal afegir, que aquest fet posaria en perill el compliment del Pla Hidrologic de Catalunya i, per
tant, de la Directiva Marc d'Aigua.

Pregunta 8.1. Quin sera la davallada d’inversions de ’ACA a la resta de Catalunya
d’una derivaci6 superior als 35 M€?

Pregunta 8.2. Com executara ’ACA les mesures contemplades al Programa de Mesures
del Pla de Gesti6 del Districte de Conca Fluvial de Catalunya? | com acomplira el bon
estat ecologic fixat a la Directiva Marc d'Aigua?

Pregunta 8.3. Quina posicié adoptara el Govern davant la peticiéo d’altres regions que
puguin tenir un “Canon excedentari” en el terme municipal?

PREGUNTA 9. Naturalesa de I’operacio:

Context

El Canon de I’Aigua es va crear “com a ingrés especific del regim economico-financer de I'Agencia
Catalana de I'Aigua, la naturalesa juridica del qual és la d'impost amb finalitat ecologica ”.Atés que



tot el que s’ha exposat sembla que estiguem davant d’una operacié purament financera del Govern
de la Generalitat que lluny queda de la finalitat del Canon de 1’Aigua i de les funcions de 1’Agéncia
Catalana de I’Aigua. No només és giiestionable la utilitzacié de fons europeus en aquesta operacio,
sind que es fa evident que estem davant d’un refinancament del deute de la Generalitat per tal de
generar ingressos ficticis i falsejar el tancament del déficit anual de la Generalitat. Considerem
especialment greu i irresponsable aquesta maniobra i creiem que si no s’aclareixen moltes incognites
i opacitats de 1’operacid, la Comissio Europea hauria d’arbitrar-la.

Pregunta 9. S'ha consultat amb els organismes competents (IGAE, Eurostat) si el
producte d'aquesta operacio es podra destinar efectivament a reduir el deficit?

CONCLUSIONS

A tall de conclusié volem constatar que som davant una injustificada sobrevaloracio de 800 M€
d’unes instal-lacions que haurem de pagar per segona vegada la ciutadania. A aquests 800 M€ n’hem
de sumar possiblement i de forma inversemblant 800 M€ més pel pagament d’interessos financers.
Per tant, estem davant una operacio de 1.600 M€ dels que la Generalitat amb prou feines n’ingressara
600 M€ doncs hem de restar el pagament de I’Impost de Societats que rondaria els 200 M€. Com a
contrapartida de que la Generalitat ingressi de forma totalment improcedent 600 M€ a través del
rebut de I’aigua que res tenen a veure amb el servei prestat, la ciutadania pagarem 1.600 M€, ens
vendrem segurament els actius de sanejament, ens endeutarem encara més en el futur, perdrem la
capacitat de fer inversions aigiies amunt i arreu del territori catala, descapitalitzarem 1’Agéncia
Catalana de I’Aigua i, en definitiva, obtindrem un pitjor servei a un cost politic, economic, social i
ambiental més elevat. En aquesta operaci6 hi perdem tots, fins i tot la Generalitat i només hi guanya
un actor, Agbar, multinacional francesa SUEZ Environment.
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